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Ozet: Rusya Federasyonu Avrasya alaninda bityiik bir devlettir. Cin ise diinyada en
giiclii ekonomi gostergelere sahiptir. "Avrasya Ekonomik Birlik” ve "Tek Kusak Tek Yol
(bundan sonra AEB, TKTY) projelerinin ilan edildigi giinden beri uzmanlar arasinda
yogun bir sekilde incelenmektedir. Bu iki proje iki biiyiik devlet tarafindan sunulan giin-
cel projelerindendir. Dahasi bu iki projenin birlestirilmesi yiizerinde ¢calismalar da hiz
kazanmaktadir. Bu makalede iki projenin giiclii ve zayif yonleri degerlendirilerek ikisinin
birlesip birlesemeyecegini incelenecektir. Ayrica bu konu ile ilgili ¢alismalar: incelenip,
belli bir sonug ¢tkarilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Avrasya Ekonomik Birlik, Tek Kugsak Tek Yol, Cin, Rusya, Enteg-
rasyon, Kirgizstan, Kazakistan, Orta Asya, Nurly Jol Projesi, Avrasya.

Abstract: The Russian Federation is a large state in the Eurasian area. China has
the strongest economic indicators in the world. Since, proclamation of the "Eurasian Eco-
nomic Union” and the "One Belt One Road" projects have been intensively studied among
experts. These two projects are current projects presented by two major states. Moreover,
the number of works about combining these two projects is also increasing. In this arti-
cle, the strengths and weaknesses of the two projects will be evaluated and whether the
two will merge together will be examined. In addition, studies on this subject are exam-
ined and a certain conclusion will be drawn.

Keywords: EEU, OBOR, SREB, Russia, China, Central Asia, Integration, Eurasian,
Nurly Zhol, Kazakhstan, Kyrgyzstan.

AHHOmauyus: Peceii @edepauuscel Espasus meiikuHouzuHoe upu mamiaexem-
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GIRIS

Son yillarda Rusya’nmn “Avrasya Ekonomi Birligi”
(AEB) ve Cin’in “Tek Kusak Tek Yol” (TKTY) buyuk
projeleri uluslararas: iliskilerde giincel konulardan biridir.
Uluslararast iliskiler alaninda ¢alisan uzmanlara gére, AEB
projesi Rusya’nin eski Sovyet iilkelerini miimkiin oldugun-
ca, ekonomik araglarla bir araya getirmesi amaciyla ortaya
cikmugtir. TKTY projesi ise Cin’e tilkenin batisindaki ekono-
mik kalkinmay1 tegvik etmek ve Cin’1 hem kara hem de deniz
yoluyla Avrupa’ya baglamak gibi amaclarla ortaya ¢ikmustir.

Her iki proje de Rusya ve Cin’in modern bir ulagim ve
lojistik altyapisi olugturarak Avrasya bolgesindeki etkinli-
gini artirma amaci tagimaktadir. Bu projeler sadece transit
tcretlerden elde edilen gelirlerin ve Avrasya bolgesinin ul-
kelerinin ekonomilerine sagladig: finansal katki ve ulagim
aglarmim giiglenmesi agisindan degil, aym zamanda tlkele-
rin 1gbirliginin de gelistirilmesi agisindan oldukca énemlidir.
Bolgedeki tim ulkeler AEB've tiye olursa ve tek bir ekono-
mik Pazar haline gelirse bolge tilkelerinin kiiresel pazara ka-
tiliminda da énemli avantajlar saglanmus olur.

Teknik a¢idan AEB ve TKTY gumriik islemlerinin ba-
sitlestirilmesi ve karsilikli ticaretin geligmesinin ¢ntindeki
engellerin kaldirilmasini amaclamakdir. AEB ve TKTY i¢in
ortak bir pazarin, ozellikle nakliye ve lojistik hizmetlerinin
taginmasi, olusturulmasi ve tamitilmasi i¢in birlestirilmesi
son derece dnemlidir. Cin, giderek artmakta olan enerji kay-
naklarinin yetersizligi ve Ortadogu ve Afrika'dan deniz yo-
luyla teslim edilmesiyle ilgili sorunlart bir gekilde ¢oziime
kavusturmak zorundadir. TKTY ¢ergevesinde olugturulmasi
beklenen yeni deniz, demiryolu ve boru hatti altyapist bu
sorunun ¢ozilme olasiliginin ne kadar miimkiin olup olma-
digim sorusuna agiklik getirmeyi amaglamakdir. (Syroejkin,
2016) Makale de bu sorunun cevabi aranmaktadir.

1. Avrasya bélgesindeki AEB ve TKTY Projelerinin
Ortaya Cikas Siireci.

Avrasya Ekonomik Birligi fikri ilk defa 1994'te Ka-
zakistan Cumhurbagkam N.A Nazarbaev tarafindan  eski
SSCB ulkelerini ekonomik bagla bir araya getirme fikriyle
ortaya ¢ikmugtir. 1996°da Rusya, Kazakistan ve Beyaz Rus-
ya liderleri Kirgizistan Cumhurbagkani ile antlagma imza-
lamiglardir. Bu anlagmaya 1998°de Tacikistan Cumbhuriyeti
de katilmigtir. Ayrica 2000 yilinda ortaya ¢ikan yeni bir en-
tegrasyon Avrasya Ekonomik Toplulugu (AET) yapisiun
kurulmasina yol agmugtir. 2007'de Tek Gumrik alanmi ve
Gumrik Birligi’nin olugturmasma iligkin antlasma imzalan-
mustir. 18 kasim 2011°de ise Avrasya Ekonomik Entegrasyo-
nu ile ilgili bildiri imzalanmustir. (V.L.Erohin, 2017)

2013 tarihi Avrasya Entegrasyon siireci i¢cin dnemli
bir dénemdir. 3 Eylul 2013°da Ermenistan Cumhurbagka-
n1 Serj Sarkisyan iilkenin GB ve TEB’e katilma niyetini
belirtmistir. Boylece 29 mayis 2014°te Astana’da, AEB
kurulmasina iliskin Alexander Lukagenko, Nursultan Na-
zarbayev ve Vladimir Putin tarafindan antlagsma imzalandi.
Aym yil Kirgizistan Cumhurbagkan: Almazbek Atmabaev
tarafindan AFEB’ne antlagmasini imzalamiglardir. Boyle-
likle 1 Ocak 2015°te Avrasya Ekonomik Isbirligi faaliyet-
lerine baglamigtir. “Tek Kusak, Tek Yol” projesini ilk defa
Cin Cumhurbagkani $i Cinping’in 2013°da Kazakistan ve
Endonezya devletlerini ziyareti sirasinda ilan etmigtir. 16
Eylul 2013'de Si Cinping Astana'da Nazarbayev Univer-
sitesi’ndeki konugmasinda son 20 yil i¢ginde Avrasya ve
Cin arasmdaki iliskinin hizli bir gekilde gelistigini belirt-
mis ve TKTY projesini sunmustur. Yeni Cin "Tek Kusak
,Tek Yol" projesi iki hattan olusmaktadir. Yani "Ipek Yol

Ekonomik Kusak" ve " XXI yuizyilin deniz ipek yolu". (Ka-
ragol, 2017) Resmi bilgilere gore TKTY projesi Avrasya
topraklarinin  ¢ogu alanmi i¢ine almaktadir. Gelismis, ge-
lismekte olan ve yeni ekonomilerinde i¢cinde yer aldigi 66
ulkeyi kapsamaktadir. "Tek Kusak Tek Yol" projesi sunul-
duktan sonra uzmanlar aralarinda aktif bir sekilde bu proje
tzerinde g¢aligmalar baglamistir.  Temel olarak uzmanlar
bu projenin olumlu bir proje olduguna isaret etmisler ve
desteklenmislerdir. Boylece TKTY projesini uygulamak
icin Mart 2015'te Ulusal Kalkinma ve Reform Komisyonu,
Dasisleri Bakanligi ve Ticaret Bakanligi tarafindan "Ipek
Yolu'nun ekonomik bolgesinin ve 21. yﬁzylhn deniz ipek
yolunun yapimint tegvik etmek i¢in bir vizyon ve eylemler”
adl1 bir proje bildirisi yaymnlanmisti. Bu sekilde 28 Mart
2015'te ilan edilen bu belge, bu giinden itibaren Cin Cum-
huriyeti'nin Dis siyasetini belirlemeye baglamistir.

2. AEB ve IYEK Projeler Uzerindeki Cahsmalarin
Analizi.

AEB ve TKTY projeleri ile ilgili pek ¢ok caligma yapil-
mistir. Bu ¢aligmalarin arasinda "Tuketme, birlesme veya
catisma? SIO, Ipek Yolu Cin Projesi ve Birlestirilmis Enerji
Sistemi: Avrasya'da igbirligi imkani." Prof. S.G.Luziyanin,
"Buyuk Avrasya Ortakligi"nin Rusya, Cin Ve Konturlart."
V.E Petrovski, "AEB ve TKTY projelerinin birlesimi." K.
Syroejkin, " Bolgeselciligin Batili olmayan bakislart: Cin'in
Yeni Ipek Yolu ve Rusya'nin Avrasya Ekonomik Birligi" M.
Kaczmarski ve digerleri sayilabilir.

K.Syroejkin'e gore AEB ve TKTY gergekei bir projedir.
Ayrica bu calismada iki projenin amaglarinm farkli oldugu-
nu ve bir ¢ok alanda iki projenin birlesmesinin zor oldugunu
belirtmektedir. K.Syroejkin'e gore eger iki devlet Avrasya
topraklarinda sorumluluk bslustimii konusunda anlagabilirse
pratik olarak bu igbirligi gerceklestirebilirler. Hatta iki dev-
let arasinda Cin Devlet Bagkanm 2015 yilinda Orta Asya ve
Rusya ziyareti sirasinda imzaladig: belgelere gore boyle bir
anlagsma gergeklesmistir. Ancak yine de bu iki projenin bir-
lesmesi konusunda baz1 sorunlarm oldugu da ifade edilmek-
tedir. (K.Syroejkin, 2017)

Rusya AEB projesi igerisinde daha ¢ok kendi ekonomik
guctl, yeni modern ulastirma iletisim modernizasyonu ve
olusturulmasi tizerinde degil, daha ¢ok Sovyet sonrasi uilke-
lerde Avrasya projesinin avantajlar ve icindeki siyasi bilese-
ni giiglendirme ihtiyact konusunda ikna etmektedir ve Rus
cikarlari alanindan jeopolitik rekabetlerini ¢ikarmak tizerin-
de ¢aligmaktadir. Cin projesi tiye devletler i¢in daha avantaj-
I kogular sunmaktadur, tiye devletlerin endustriyel geligimi
icin ve diinya piyasasimnda onemli bir yer almak i¢in iy1 ko-
sullar sunmaktadir. Bu nedenle Avrasya alanindaki devletler
agirhigin daha ¢ok Cin projesinde oldugunu belirtmektedir-
ler. Ornegin Kazakistan kendi devlet stratejik programi ile
Cin projesini birlestirmek sonucunda Cin devletinin Kaza-
kistan ekonomisine yatirimlar: 70,6 milyar dolart agnustir.
Aym zamanda, Cin'in ¢énemli bir hissedar1 oldugu bolge
ulkelerinin ekonomileri igin artan sayida ulastirma altyapisi
ve diger onemli tesisler ve bolge uilkelerinin Cin'deki kredi
bagimliligi hacmi giderek artmakta ve sadece Cin'in lehine
sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir. Cin daha ¢ok yatirimlarini bu
ulkelerin enerji, hammadde, hizmetler, imalat, telekomiini-
kasyon ve gayrimenkul alanlarina yapmaktadir. Cin ve Rus-
ya projelerini birlestirme stirecinde asagidaki genellemeleri
soyleyebiliriz: TKTY ve AEB arasindaki birlesme tizerinde
calismalar Haziran 2015'te baglasa da hala pratik olarak tam
gelisim yoktur. Hatta Kazakistan 6rnegindeki gibi iki tarafli
i birligi daha ileriye gitmistir. Yani Kazakistan "Nurlt Jol"
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ile Cin "EKIY" projelerinin birlesimi olumlu sonug goster-
mektedir. (S.Luziyanin, 2017)

2015'inyazinda iki tilkenin Avrasya projelerinin birles-
mesi i¢in umut vaat eden mutabik bir vizyon ortaya ¢ikardi-
lar, ¢zel olarak belgelenen Rusya Federasyonu ve Cin Halk
Cumhuriyetinin ortak bir bildirisi imzalamislar. Caligma
Grubu gergevesinde her iki tilkenin disisleri bakanliklarinin
temsilcilerinin de katilimiyla AEB ingaat siirecinin ve Ipek
Yolu Ekonomik kusaginmn birlesme tizerine pratik mekaniz-
malar baslatilmast i¢in destek dile getirilmistir. "Rusya Fe-
derasyonu ve Cin'in Orta Asya tizerindeki etkisi" isimli ana-
litik makaleye gore AEB gumriik birligi ile Cin'in bolgedeki
ve Avrupa'daki serbest ticaret istegi arasinda temel celigkiler
ortaya ¢ikmistir. Ayrica Orta Asya devletleri kendi planlar
olmasi nedeniyle serbest ticari iliskiler kurmak zordur. Yani
bu iki projelerin ana sorunlarinin bagimda hukukun tstiinlii-
&u, saglik, egitim veya ¢evrenin korunmast konularina ¢ok
az yer verilmesi gelmektedir. (D.Borisov, 2017)

Bu makaleye gore yakin gelecekte iki proje paralel olarak
calisacaktir, yani EKIY daha gok iki tarafli ticarete, yatirrm-
lara ve altyapilara daha ¢ok dikkat etse, AEB daha cok tiye-
leri arasmdaki i¢ isbirligine dikkatini ¢cevirecektir. Dahasi Cin
projesi AEB projesini biiytik giic sayarak Rusya'ya mesruluk
kazandirmaktadir. Bilindigi gibi Ukrayna krizinden sonra Bati
tarafindan bir stire yaptirimlara maruz kalan Rusya i¢in Cin 1yi
bir firsat kazandirmustir. Milli arastirma tiniversite uzmani Ti-
mofey Bordageva gore "Rusya'mn genel amaci Cin projesini
AEB projesini giiglendirmek ve gelistirmek i¢in bir enstriiman
haline getirmekmis. Ancak iki projesini birlesmesi tizerinde
bir stire sorunlar da yer almaktadir. Bu sorunlar icerisinde
Orta Asya devletlerinin Cin'e kargh tutumlar1 ana sorunlardan
biridir. Rus yetkililerin AEB tyelerini, IYEK'a katilimlarim
koordine etmeye tegvik etme gabalart bir sonu¢ vermemistir.
Ayrica, Cin, Ipek Yolunun ekonomik kusagi boyunca ticaret
engellerini azaltmay: taahhtit ederken ABE, ithalat i¢in nispe-
ten yiiksek tarifelerle bir giimrik birligi kurmus ve Cin tirtinle-
rine karg1 anti-damping sorusturmalart baglatmugtir.

3. "AEB" Ve "IYEK" Avrasya Alanindaki Yetkisi

AEB ve IYEK Avrasya alaninda énemli yetkiye sahip-
tir. Bir taraftan Rusya'nin bu topraklarda buyiik bir tarihsel
gecmisi olmast, diger taraftan dinya tizerinde buytk ekono-
mik giice sahip olan Cin yer almaktadir. AEB'i de [YEK" da
Avrasya ekonomik gelisim, siyasi istikrarlik, gtivenlik alan-
larmda onemli rol oynamaktadir. Yukarida séylendigi gibi iki
proje de Avrasya topraklarinda farkli ancak bazi noktalarinda
aynt olan hedefleri izlemektedir. Buna gére her iki iilkenin
de amaci belli bir igbirligi kurarak kendi yetkilerini genis-
letmektir. Bu nedenle diger ulkeler sisteme entegre olmak
istemekte ancak kendi bagimsizliklarini kaybetmek isteme-
mektedirler. Cin, Avrasya kitasmda devletler icin énemli bir
ticaret ve yatirim ortagi olmak ve Avrupa ile ticaret i¢in yeni
yollar agmak istemektedir. Bu nedenle Orta Asya Cin devleti-
nin dig siyaseti i¢in énemli bir alandir. Orta Asya'da ekonomik
isbirligini kolaylagtiracak iki genis ulagim koridoru boyunca
ulagim ve enerji altyapisimn gelistirilmesi i¢in daha buytk
onem vermektedir. Cin't Kazakistan ve Rusya tizerinden Av-
rupa'y1 birbirine baglayan "Yeni Avrasya Koprisit" ekonomik
koridoru meveut demiryolu ve yol altyapisina dayantyor an-
cak yenilerini inga etmeyi vaad etmiyor. Bu nedenle, Cin, Sin-
can'l, Rusya'y1 atlayarak Kirgizistan, Tacikistan, Kazakistan,
Ozbekistan ve Turkmenistan ile baglantili olacak ekonomik
koridor Cin-Orta Asya-Bati1 Asya'nin ikinei rotasimn geligti-
rilmesine daha fazla énem vermektedir. AEB dis ithalat i¢in

tarifeler belirlerken, sinirlant dahilinde mallar, emek, hizmetler
ve sermayenin serbest dolagimini kolaylastirmaktadir. Ancak
bu makaleye gore AEB buytik ekonomik entegrasyona acele
etmiyormus. Bir¢ok uzmanlara gore AEB Rusya i¢in 1yi, an-
cak diger uiye devletleri i¢in higbir sey sunmamaktadir. Bu
sozler istatistik tarafindan desteklenmektedir. 2016 yilimn 1lk
dokuz ayinda Kazakistan'in AEA tiye tilkeleri ile olan ticareti,
2015 yiimn ayni dénemine gére yiizde 26,4 oraninda azal-
mustir. Boylece birgok elitler ve 1§ adamlari AEB tiyeliginden
hayal kinkligina ugramislardir. Zira onlar her iki tilkede giic-
Lt bir siyasi giic temsil etmiyorlarmig. AEB tarafina daha bir
olumsuz elestiri olarak, AEB'nin Potansiyel tiyeleri bulmak
i¢in tiim glici ile miicadele etmesiymis.

SONUC

Sonug olarak soylenebilir ki iki projenin birlesmesi-
ni daha ¢ok Rusya devleti istemektedir. Cunkii Rusya, Cin
yatirimlart araciligryla kendi altyapisini, demir yollarim ve
ekonomisin bazi alanlarini tyilestirmek istemektedir. Boyle-
likle Rusya kiiresel ekonomi piyasasina daha rahat entegre
olabilecektir. Diger taraftan Rusya Cin’in genislemesinden
ve Cin’in Orta Asya tizerinde ntifuzunun armasindan kork-
maktadir. Bu nedenle ¢ogu uzmana gére Rusya’nin Cine ih-
tiyact Cin’in Rusya’ya olan ihtiyacindan ¢ok daha fazladir.

Cin'in yeni bir stratejik plan cercevesinde ekonomik
kalkinma i¢in yeni bir istikamet ¢izmektedir. Yani kendi
mallarinin tiretimini arttirarak, tiketimi ve pazarlamay1 ge-
nisleterek Avrupa pazarlarma ulagmayi hedeflemektedir. Bu
hedefine yetisebilmek i¢in Cin mallarm Avrupa piyasalarina
guvenli ve engellenmeden gecisi i¢in kosullarin olusturulma-
sin1 amaglamaktadir.

Bu alanda ¢alisan bircok uzmanalara gore AEB ve IYEK
projelerinin Avrasya kitasina gelecekte derin bir etkisinin ol-
mast beklenmektedir. Her ikisinin de énemli ekonomik potan-
siyelleri vardir. Fakatayni zamanda politik eksiklikleri de var.
Ipek Yolu ve AEB projeleri ekonomik , ticaret, yatirim ve bol-
gedeki igbirliginin yayginlastirilmasi i¢in buytk umutlar sun-
maktadir. Cin ve Rusya'nin etkisi yogunlastikca, Orta Asya'da
rekabet alanlarmin sinirlarmin tesine gegmemek icin aralarmn-
da rekabet yaratmamak i¢in ¢aligmak gerekmektedir. Ekono-
mik buytimeyi hizlandirmak, Orta Asya tilkelerinin ve Avrasya
kitasinin diger bolgelerinde fayda saglayacak pratik beceriler
ve yenilikler gelistirmek i¢in daha fazlasim yapabilecek birileri
i¢in rekabet etmek gerekmektedir. Ayrica bu iki proje arasinda
daha ¢ok Cin projesinin agirlik kazandigini séylemek miim-
kuandtr. Zira IYEK projesi Orta Asya devletleri igin karl1 bir
teklif sunmaktadir. AEB tarafindan boyle bir durum sézkonusu
degildir. Tabi ki Cin tarafindan sunulan karli tekliflerin ne gibi
riskleri oldugunu da simdiden kestirmek kolay gortinmiiyor.

Kaynak¢a

1. Evraziskaya Ekonomiceskaya integratsiya: tsifry i fakty
(2017) . (2017). 1. Moskova.

2. D.Borisov. (2018 12 2017 2.). O vliyanii Rossiskoi
Federatsii i Kitaya na Tsentralnuyu Aziuu. Almaty, Kazahstan.

3. K.Syroejkin. (28 12 2017 2.). Sopryajeniye ESES i EPSP.
Moskova, Russya.

4. Karagol, T. (2017). Modern Ypek Yolu Projesi. Siyasi
Ekonomi ve toplum Aragtirmalari, 1-2.

5. S.Luziyanin. (28 12 2017 e.). Odin Poyas Odin Put.
Rossiskaya Proektsiya i Problemy Sopriyajeniya. Almaty,
Kazhstan.

6. Syroejkin. (2016). Sopryajenie EAES i EPSP. 2(31).

7. V.L.Erohin. (2017). One Belt One Road Initiative:Risks
Assosiated with Russia's Engagement and Convergence with the
EEU. Moscow: Moscow Press.

=]



