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Аннотация: В данной представленной научной статье автор рассматривает суд с
участием  присяжных заседателей. Автор приходит к выводу, что институт
присяжных заседателей играет значительную роль, так как он позволяет гражданам
Кыргызской  Республики участвовать в осуществлении правосудия в порядке,
предусмотренном  законом.

Abstract: This represented a scientific article the author examines the court jury. The
author concludes that the institution of the jury plays a significant role, since it allows citizens to
participate in the Kyrgyz Republic the administration of justice in the manner prescribed by law.

Аннотация: Берилген илимий макалада автор сот процессин сот арачылары менен
журуусун караштырат. Сот арачылар институту, жарандарга сот адилеттигинде
катышууга мумкунчулук берип, чон роль ойнойт деген жыйынтыка  келди.
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ДЛЯ ВЕРНОГО ОПРЕДЕЛЕНИЯ МЕСТА И РОЛИ ИНСТИТУТА СУДА
ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ В СИСТЕМЕ СУДЕБНОЙ ВЛАСТИ
КЫРГЫЗСКОЙ  РЕСПУБЛИКИ СЛЕДУЕТ ОПРЕДЕЛИТЬСЯ СО ЗНАЧЕНИЕМ
ОСНОВНЫХ ТЕРМИНОВ И ПОНЯТИЙ.

ПРЕЖДЕ ВСЕГО, ВЛАСТЬ В СЛОВАРЕ В. ДАЛЯ ОПРЕДЕЛЯЕТСЯ КАК
«ПРАВО, СИЛА И ВОЛЯ НАД ЧЕМ, СВОБОДА ДЕЙСТВИЙ И РАСПОРЯЖЕНИЙ;
НАЧАЛЬСТВОВАНИЕ; УПРАВЛЕНИЕ».1 БОЛЬШАЯ СОВЕТСКАЯ
ЭНЦИКЛОПЕДИЯ ДАЕТ СЛЕДУЮЩЕЕ ОПРЕДЕЛЕНИЕ УКАЗАННОГО
ТЕРМИНА - ЭТО «АВТОРИТЕТ, ОБЛАДАЮЩИЙ ВОЗМОЖНОСТЬЮ
ПОДЧИНЯТЬ СВОЕЙ ВОЛЕ, УПРАВЛЯТЬ ИЛИ РАСПОРЯЖАТЬСЯ
ДЕЙСТВИЯМИ ДРУГИХ ЛЮДЕЙ. ПОЯВИЛАСЬ С ВОЗНИКНОВЕНИЕМ
ЧЕЛОВЕЧЕСКОГО ОБЩЕСТВА И БУДЕТ В ТОЙ ИЛИ ИНОЙ ФОРМЕ ВСЕГДА
СОПУТСТВОВАТЬ ЕГО РАЗВИТИЮ. ВЛАСТЬ НЕОБХОДИМА, ПРЕЖДЕ
ВСЕГО, ДЛЯ ОРГАНИЗАЦИИ ОБЩЕСТВЕННОГО ПРОИЗВОДСТВА, КОТОРОЕ
НЕМЫСЛИМО БЕЗ ПОДЧИНЕНИЯ ВСЕХ УЧАСТНИКОВ ЕДИНОЙ ВОЛЕ, А
ТАКЖЕ ДЛЯ РЕГУЛИРОВАНИЯ ДРУГИХ ВЗАИМООТНОШЕНИЙ МЕЖДУ
ЛЮДЬМИ, СВЯЗАННЫХ С ЖИЗНЬЮ В ОБЩЕСТВЕ. ДО ВОЗНИКНОВЕНИЯ
КЛАССОВ И ГОСУДАРСТВА ВЛАСТЬ НОСИЛА ОБЩЕСТВЕННЫЙ ХАРАКТЕР:
НЕ БЫЛО АППАРАТА, СТОЯЩЕГО НАД ОБЩЕСТВОМ, ОСОБЫХ,
ПРИНУДИТЕЛЬНЫХ УЧРЕЖДЕНИЙ.

В ПЕРВОБЫТНОМ РОДОВОМ ОБЩЕСТВЕ ВЛАСТЬ ОСУЩЕСТВЛЯЛАСЬ
ВСЕМИ ЧЛЕНАМИ РОДА (ПЛЕМЕНИ), КОТОРЫЕ ИЗБИРАЛИ СТАРЕЙШИНУ.
С ПОЯВЛЕНИЕМ КЛАССОВ И ГОСУДАРСТВА КРОВНЫЕ, РОДОВЫЕ СВЯЗИ
БЫЛИ РАЗРУШЕНЫ, ВМЕСТО МОРАЛЬНОГО АВТОРИТЕТА СТАРЕЙШИНЫ

1 СМ.:  ДАЛЬ В.И.  ТОЛКОВЫЙ СЛОВАРЬ ЖИВОГО ВЕЛИКОРУССКОГО ЯЗЫКА.  -  М.,  1955.  С
149.



РОДА ВОЗНИК АВТОРИТЕТ ПУБЛИЧНОЙ' ВЛАСТИ, КОТОРАЯ ОТ ДЕЛИЛАСЬ
ОТ ОБЩЕСТВА И СТАЛА НАД НИМ. ТЕРМИН «ВЛАСТЬ» ПРИМЕНЯЕТСЯ В
РАЗЛИЧНЫХ ФОРМАХ И АСПЕКТАХ: РОДИТЕЛЬСКАЯ ВЛАСТЬ,
ГОСУДАРСТВЕННАЯ ВЛАСТЬ, КОТОРАЯ, В СВОЮ ОЧЕРЕДЬ, ВКЛЮЧАЕТ
ТАКИЕ ПОНЯТИЯ, КАК ВЛАСТЬ ВЕРХОВНАЯ, УЧРЕДИТЕЛЬНАЯ,
ЗАКОНОДАТЕЛЬНАЯ, ИСПОЛНИТЕЛЬНАЯ, ВОЕННАЯ, СУДЕБНАЯ И Т.Д.».

МАЛЫЙ ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКИЙ СЛОВАРЬ БРОКГАУЗА И ЕФРОНА
ПРЕДСТАВЛЯЕТ СЛЕДУЮЩЕЕ ОПРЕДЕЛЕНИЕ ВЛАСТИ. ВЛАСТЬ - ЭТО
ГОСПОДСТВО ЧЬЕЙ-ЛИБО ВОЛИ НАД ЛИЦАМИ И ВЕЩАМИ, НАПРИМЕР,
ВЛАСТЬ РОДИТЕЛЕЙ НАД МАЛОЛЕТНИМИ, ВЛАСТЬ СОБСТВЕННИКА В
ОТНОШЕНИИ ЕГО ИМУЩЕСТВА. ВЛАСТЬ ГОСУДАРСТВЕННАЯ
РАСПРОСТРАНЯЕТСЯ НА ВСЕ НАСЕЛЕНИЕ ТЕРРИТОРИИ, ЗАНИМАЕМОЙ
ДАННЫМ ГОСУДАРСТВОМ, И ОСНОВЫВАЕТСЯ НА ПОТРЕБНОСТЯХ
ВНЕШНЕЙ (ПОЛИТИЧЕСКОЙ ИЛИ НАЦИОНАЛЬНОЙ) НЕЗАВИСИМОСТИ И
БЕЗОПАСНОСТИ, ОБЕСПЕЧЕНИЯ И ОХРАНЫ ЧАСТНЫХ И
ОБЩЕСТВЕННЫХПРАВ КАЖДОГО, ТО ЕСТЬ ПРАВ НА ОХРАНУ ЖИЗНИ,
ЛИЧНОЙ НЕПРИКОСНОВЕННОСТИ,ТРУДА, ИМУЩЕСТВА И СВОБОДЫ И
ПРОЯВЛЕНИЯ СВОЕЙ ДУХОВНОЙ ЛИЧНОСТИ В ПРЕДЕЛАХ,
УСТАНОВЛЕННЫХ НАРОДНЫМ ПРАВОСОЗНАНИЕМ (ЗАКОНОМ И
ОБЫЧАЕМ). ВЕРХОВНАЯ ВЛАСТЬ, ОТ ИМЕНИ КОТОРОЙ ДЕЙСТВУЮТ ВСЕ
ВЛАСТИ В ГОСУДАРСТВЕ, ПРИНАДЛЕЖИТ ИЛИ ОДНОМУ ЛИШЬ МОНАРХУ
(НЕОГРАНИЧЕННАЯ МОНАРХИЯ), ИЛИ КОРОНЕВ СОЕДИНЕНИИ С
НАРОДНЫМ ПРЕДСТАВИТЕЛЬСТВОМ (КОНСТИТУЦИОННАЯ МОНАРХИЯ),
ИЛИ НАРОДУ, КАК ПОЛИТИЧЕСКОМУ ЦЕЛОМУ, ДЕЙСТВУЮЩЕМУ ИЛИ
НЕПОСРЕДСТВЕННО В СОБРАНИЯХ ГРАЖДАН (ДРЕВНИЕ РЕСПУБЛИКИ),
ИЛИ ЧЕРЕЗ ВЫБОРНЫХ УПОЛНОМОЧЕННЫХ И ПРЕДСТАВИТЕЛЕЙ
(СОВРЕМЕННЫЕ РЕСПУБЛИКИ).2

ГОСУДАРСТВЕННАЯ ВЛАСТЬ РАСПАДАЕТСЯ НА ТРИ ГЛАВНЫЕ
ОТРАСЛИ: ВЛАСТЬ ЗАКОНОДАТЕЛЬНУЮ, АДМИНИСТРАТИВНУЮ И
СУДЕБНУЮ. ЗАКОНОДАТЕЛЬНАЯ ВЛАСТЬ ОСУЩЕСТВЛЯЕТСЯ ИЛИ ЛИЧНО
МОНАРХОМ С СОБЛЮДЕНИЕМ УСТАНОВЛЕННЫХ ФОРМ, ИЛИ ЧЕРЕЗ
ПОСРЕДСТВО СОВЕЩАТЕЛЬНЫХ СОБРАНИЙ САНОВНИКОВ
(ГОСУДАРСТВЕННЫЙ СОВЕТ) И ВЫБОРНЫХ ПАЛАТ
(ЗАПАДНОЕВРОПЕЙСКИЕ ПАРЛАМЕНТЫ). СУДЕБНАЯ ВЛАСТЬ ДЕЙСТВУЕТ
ЧЕРЕЗ ОРГАНЫ, НАЗНАЧАЕМЫЕ ВЕРХОВНЫМ ПРАВИТЕЛЬСТВОМ, НО
НЕЗАВИСИМЫЕ ПО СВОИМ ПОЛНОМОЧИЯМ И ПРАВУ НЕСМЕНЯЕМОСТИ
ОТ АДМИНИСТРАТИВНОЙВЛАСТИ, А ТАКЖЕ ЧЕРЕЗ ВЫБОРНЫХ ОТ
НАСЕЛЕНИЯ (ПРИСЯЖНЫЕ И МИРОВЫЕ СУДЬИ). ИСПОЛНИТЕЛЬНАЯ
ВЛАСТЬ ОСУЩЕСТВЛЯЕТСЯ СИСТЕМОЙ ЦЕНТРАЛЬНЫХ И МЕСТНЫХ,
КОЛЛЕГИАЛЬНЫХ И ЕДИНОЛИЧНЫХ ОРГАНОВ В СТРОГО ЗАКОНОМ
ОБОЗНАЧЕННЫХ ПРЕДЕЛАХ И ПРЕДМЕТАХ ВЕДЕНИЯ. ПО ОБЛАСТЯМ
ВЕДЕНИЯ РАЗЛИЧАЮТ ОБЩЕГРАЖДАНСКУЮ ИСПОЛНИТЕЛЬНУЮ
ВЛАСТЬ, ВОЕННУЮ И ДИСЦИПЛИНАРНУЮ (В ОТНОШЕНИИ ЛИЦ,
НАХОДЯЩИХСЯ НА ГОСУДАРСТВЕННОЙ СЛУЖБЕ). ПО ПРЕДМЕТАМ –
РАЗЛИЧАЮТ ВЛАСТЬ ФИНАНСОВУЮ (ПРАВО СОБИРАНИЯ НАЛОГОВ И
РАСХОДОВАНИЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХ СРЕДСТВ), ВЛАСТЬ КАРАТЕЛЬНУЮ
(ПРАВО ПОДВЕРГАТЬ НАРУШИТЕЛЕЙ ЗАКОНА НАКАЗАНИЯМ И ШТРАФАМ)
И ВЛАСТЬ ПОЛИЦЕЙСКУЮ (ПРАВО ПРИНИМАТЬ МЕРЫ ПО ОХРАНЕНИЮ
БЕЗОПАСНОСТИ И БЛАГОСОСТОЯНИЯ НАСЕЛЕНИЯ).

2СМ.: СУД ПРИСЯЖНЫХ: КВАЛИФИКАЦИЯ ПРЕСТУПЛЕНИЙ И ПРОЦЕДУРА
РАССМОТРЕНИЯ ДЕЛ:НАУЧНО-ПРАКТИЧЕСКОЕ ПОСОБИЕ / ПОД РЕД. А.В. ГАЛАХОВОЙ. -
М.: НОРМА, 2006. — С. 7.



В ГОСУДАРСТВАХ САМОДЕРЖАВНОГО И ДЕСПОТИЧЕСКОГО СТРОЯ
ВСЕ РОДЫ ВЛАСТИ НЕ РАЗГРАНИЧЕНЫ: ИСПОЛНИТЕЛЬНАЯ ВЛАСТЬ
ПРИСВАИВАЕТ СЕБЕ ФУНКЦИИ ЗАКОНОДАТЕЛЬНОЙ И СУДЕБНОЙ;
СУДЕБНАЯ ЛИШЕНА САМОСТОЯТЕЛЬНОСТИ И
ПОДЧИНЕНААДМИНИСТРАТИВНОЙ ВЛАСТИ. В ГОСУДАРСТВАХ
ПРАВОВЫХ ВЕРХОВНАЯ ВЛАСТЬ ОРГАНИЗОВАНА НА НАЧАЛАХ СТРОГОГО
РАЗДЕЛЕНИЯ ЗАКОНОДАТЕЛЬНОЙ, СУДЕБНОЙ И ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ
ВЛАСТЕЙ, ОСУЩЕСТВЛЕНИЯ ЗАКОНОДАТЕЛЬНОЙ ВЛАСТИ ЧЕРЕЗ
НАРОДНОЕ ПРЕДСТАВИТЕЛЬСТВО, ПРИЗНАНИЯ ВЕРХОВНОЙ ВЛАСТЬЮ
ОСНОВНЫХ ГРАЖДАНСКИХ СВОБОД И ОТВЕТСТВЕННОСТИ ОРГАНОВ
ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ ВЛАСТИ ПРЕД ВЛАСТЬЮ ЗАКОНОДАТЕЛЬНОЙ И
НЕЗАВИСИМОЙ СУДЕБНОЙ ВЛАСТЬЮ.3

ВЛАСТЬ - СЛОЖНЫЙ, МНОГОАСПЕКТНЫЙ ФЕНОМЕН,
ПРОЯВЛЯЮЩИЙСЯ В РАЗНЫХ ОРГАНИЗАЦИОННЫХ ФОРМАХ, МЕТОДАХ И
СПОСОБАХ ЕЕ ОСУЩЕСТВЛЕНИЯ, СИСТЕМЕ ОТНОШЕНИЙ, ЦЕЛЯХ И Т.Д. В
ЮРИДИЧЕСКОЙ ЛИТЕРАТУРЕ ОДНИ АВТОРЫ РАССМАТРИВАЮТ ВЛАСТЬ
КАК ОПРЕДЕЛЕННУЮ ФУНКЦИЮ, ПРИСУЩУЮ ЛЮБОМУ КОЛЛЕКТИВУ,
ОБЩЕСТВУ; ДРУГИЕ ИССЛЕДОВАТЕЛИ - КАК ВОЛЕВОЕ ОТНОШЕНИЕ
(ВЛАСТЕОТНОШЕНИЕ) ВЛАСТВУЮЩЕГО И ПОДВЛАСТНОГО СУБЪЕКТОВ;
ТРЕТЬИ - КАК СПОСОБНОСТЬ ВЛАСТВУЮЩЕГО (УПРАВЛЯЮЩЕГО)
НАВЯЗЫВАТЬ СВОЮ ВОЛЮ ДРУГИМ ЛИЦАМ;  ЧЕТВЕРТЫЕ -  КАК
ОРГАНИЗОВАННУЮ СИЛУ, СПОСОБНУЮ ПОДЧИНЯТЬ ВОЛЕ
ОПРЕДЕЛЕННОЙ СОЦИАЛЬНОЙ ОБЩНОСТИ ДРУГИХ ЛЮДЕЙ. ВЛАСТЬ
ПОНИМАЕТСЯ ТАКЖЕ КАК УПРАВЛЕНИЕ, СВЯЗАННОЕ С ПРИНУЖДЕНИЕМ.
И НАКОНЕЦ, ЗАЧАСТУЮ ПОД ВЛАСТЬЮ ПОНИМАЕТСЯ ГОСУДАРСТВО
ИЛИ ЕГО ОРГАНЫ, ОСУЩЕСТВЛЯЮЩИЕ ВЛАСТЬ.

ГОСУДАРСТВЕННАЯ ЖЕ ВЛАСТЬ ПРЕДСТАВЛЯЕТ СОБОЙ ОСОБУЮ
РАЗНОВИДНОСТЬ СОЦИАЛЬНОЙ ВЛАСТИ. ПОД СОЦИАЛЬНОЙ ВЛАСТЬЮ
МОЖНО ПОНИМАТЬ ПРИСУЩЕЕ ВСЯКОЙ ОБЩНОСТИ ЛЮДЕЙ
ОТНОШЕНИЕ ГОСПОДСТВА И ПОДЧИНЕНИЯ МЕЖДУ СУБЪЕКТАМИ,
ОПИРАЮЩЕЕСЯ НА ПРИНУЖДЕНИЕ. СЕГОДНЯ ПОЛИТИКО-ПРАВОВОЙ
НАУКОЙ В ВИДЕ ЕСТЕСТВЕННЫХ ПРИЗНАЕТСЯ СИСТЕМА ГРАЖДАНСКИХ
(ЛИЧНЫХ), ПОЛИТИЧЕСКИХ, ЭКОНОМИЧЕСКИХ, СОЦИАЛЬНЫХ И
КУЛЬТУРНЫХ ПРАВ ЛИЧНОСТИ, КОТОРЫЕ СОДЕРЖАТСЯ ВО ВСЕОБЩЕЙ
ДЕКЛАРАЦИИ ПРАВ ЧЕЛОВЕКА 1948 Г., В МЕЖДУНАРОДНЫХ ПАКТАХ О
ПРАВАХ ЧЕЛОВЕКА 1966 Г. И ДРУГИХ МЕЖДУНАРОДНЫХ АКТАХ.4

СРЕДИ ПРАВООГРАНИЧИВАЮЩИХ МЕР ОСОБОЕ МЕСТО ЗАНИМАЕТ
ПРОБЛЕМА РАЗДЕЛЕНИЯ ВЛАСТЕЙ. ЕЕ ГЛАВНОЕ ТРЕБОВАНИЕ,
ВЫДВИНУТОЕ ДЖ.  ЛОККОМ И Ш.Л.  МОНТЕСКЬЕ В ПЕРИОД БОРЬБЫ
БУРЖУАЗИИ С ФЕОДАЛИЗМОМ,  ЗАКЛЮЧАЛОСЬ В ТОМ,  ЧТО ДЛЯ
УТВЕРЖДЕНИЯ ПОЛИТИЧЕСКОЙ СВОБОДЫ, ОБЕСПЕЧЕНИЯ ЗАКОННОСТИ
И УСТРАНЕНИЯ ЗЛОУПОТРЕБЛЕНИЙ ВЛАСТЬЮ СО СТОРОНЫ КАКОЙ-
ЛИБО СОЦИАЛЬНОЙ ГРУППЫ, УЧРЕЖДЕНИЯ ИЛИ ОТДЕЛЬНОГО ЛИЦА
НЕОБХОДИМО РАЗДЕЛИТЬ ГОСУДАРСТВЕННУЮ ВЛАСТЬ НА
ЗАКОНОДАТЕЛЬНУЮ (ИЗБРАННУЮ НАРОДОМ И ПРИЗВАННУЮ
ВЫРАБАТЫВАТЬ СТРАТЕГИЮ РАЗВИТИЯ ОБЩЕСТВА ПУТЕМ ПРИНЯТИЯ
ЗАКОНОВ), ИСПОЛНИТЕЛЬНУЮ (НАЗНАЧАЕМУЮ ПРЕДСТАВИТЕЛЬНЫМ
ОРГАНОМ ВЛАСТИ И ЗАНИМАЮЩУЮСЯ РЕАЛИЗАЦИЕЙ ДАННЫХ

3СМ.: ЭНЕЕВ А.Х. ОРГАНИЗАДИОННО-ПРАВОВЫЕ ОСНОВЫ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ИНСТИТУТА
СУДА ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ В РОССИИ / ДИСС... КАНД. ЮРИД. НАУК. - М., 2007. - С.
24.
4 СМ.: СУДЕБНАЯ СИСТЕМА РОССИИ: УЧЕБНОЕ ПОСОБИЕ. - М.: ДЕЛО, 2000. - С. 204-205.



ЗАКОНОВ И ОПЕРАТИВНО-ХОЗЯЙСТВЕННОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬЮ) И
СУДЕБНУЮ (ВЫСТУПАЮЩУЮ ГАРАНТОМ ВОССТАНОВЛЕНИЯ
НАРУШЕННЫХ ПРАВ, СПРАВЕДЛИВОГО НАКАЗАНИЯ ВИНОВНЫХ).

ПРИ ЭТОМ КАЖДАЯ ИЗ НИХ, ЯВЛЯЯСЬ САМОСТОЯТЕЛЬНОЙ И
ВЗАИМОСДЕРЖИВАЮЩЕЙ ВЛАСТЬЮ, ДОЛЖНА ОСУЩЕСТВЛЯТЬ СВОИ
ФУНКЦИИ ПОСРЕДСТВОМ ОСОБОЙ СИСТЕМЫ ОРГАНОВ И В
СПЕЦИФИЧЕСКИХ ФОРМАХ. СИСТЕМА СДЕРЖЕК И ПРОТИВОВЕСОВ,
УСТАНОВЛЕННАЯ В КОНСТИТУЦИИ И ЗАКОНАХ, ПРЕДСТАВЛЯЕТ СОБОЙ
СОВОКУПНОСТЬ ПРАВОВЫХ ОГРАНИЧЕНИЙ В ОТНОШЕНИИ
КОНКРЕТНОЙ ГОСУДАРСТВЕННОЙ ВЛАСТИ: ЗАКОНОДАТЕЛЬНОЙ,
ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ, СУДЕБНОЙ.

ПРИМЕНИТЕЛЬНО К ЗАКОНОДАТЕЛЬНОЙ ВЛАСТИ ИСПОЛЬЗУЕТСЯ
ДОВОЛЬНО ЖЕСТКАЯ ЮРИДИЧЕСКАЯ ПРОЦЕДУРА ЗАКОНОДАТЕЛЬНОГО
ПРОЦЕССА, КОТОРАЯ РЕГЛАМЕНИРУЕТ ОСНОВНЫЕ ЕГО СТАДИИ,
ПОРЯДОК ОСУЩЕСТВЛЕНИЯ: ЗАКОНОДАТЕЛЬНУЮ ИНИЦИАТИВУ,
ОБСУЖДЕНИЕ ЗАКОНОПРОЕКТА, ПРИНЯТИЕ ЗАКОНА, ЕГО
ОПУБЛИКОВАНИЕ. В СИСТЕМЕ ПРОТИВОВЕСОВ ВАЖНУЮ РОЛЬ ПРИЗВАН
ИГРАТЬ ПРЕЗИДЕНТ СТРАНЫ, КОТОРЫЙ ИМЕЕТ ПРАВО ПРИМЕНИТЬ
ОТЛАГАТЕЛЬНОЕ ВЕТО ПРИ ПОСПЕШНЫХ РЕШЕНИЯХ ЗАКОНОДАТЕЛЯ,
НАЗНАЧИТЬ ПРИ НЕОБХОДИМОСТИ ДОСРОЧНЫЕ ВЫБОРЫ.

ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ КОНСТИТУЦИОННОЙ ПАЛАТЫ КЫРГЫЗСКОЙ
РЕСПУБЛИКИ ТАКЖЕ МОЖНО РАССМАТРИВАТЬ В КАЧЕСТВЕ
ПРАВОСДЕРЖИВАЮЩЕЙ, ИБО ОН ИМЕЕТ ПРАВО БЛОКИРОВАТЬ
АНТИКОНСТИТУЦИОННЫЕ АКТЫ. ЗАКОНОДАТЕЛЬ В СВОИХ ДЕЙСТВИЯХ
ОГРАНИЧИВАЕТСЯ ВРЕМЕННЫМИ РАМКАМИ, САМИМИ ПРИНЦИПАМИ
ПРАВА, КОНСТИТУЦИЕЙ, ДРУГИМИ ЮРИДИЧЕСКИМИ И
ДЕМОКРАТИЧЕСКИМИ НОРМАМИ И ИНСТИТУТАМИ.

В ОТНОШЕНИИ ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ ВЛАСТИ ИСПОЛЬЗУЮТСЯ
ОГРАНИЧЕНИЯ ВЕДОМСТВЕННОГО НОРМОТВОРЧЕСТВА И
ДЕЛЕГИРОВАННОГО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА. СЮДА ЖЕ МОЖНО ОТНЕСТИ
УСТАНОВЛЕННЫЕ В ЗАКОНЕ ОПРЕДЕЛЕННЫЕ СРОКИ ПРЕЗИДЕНТСКОЙ
ВЛАСТИ, ВОТУМ НЕДОВЕРИЯ ПРАВИТЕЛЬСТВУ, ИМПИЧМЕНТ, ЗАПРЕТ
ОТВЕТСТВЕННЫМ РАБОТНИКАМ ИСПОЛНИТЕЛЬНЫХ ОРГАНОВ
ИЗБИРАТЬСЯ В СОСТАВ ЗАКОНОДАТЕЛЬНЫХ СТРУКТУР, ЗАНИМАТЬСЯ
КОММЕРЧЕСКОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬЮ.5

ДЛЯ СУДЕБНОЙ ВЛАСТИ ТОЖЕ ЕСТЬ СВОИ
ПРАВООГРАНИЧИВАЮЩИЕ СРЕДСТВА, ВЫРАЖАЮЩИЕСЯ В
КОНСТИТУЦИИ, ПРОЦЕССУАЛЬНОМ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВЕ, В ЕГО
ГАРАНТИЯХ, ПРИНЦИПАХ: ПРЕЗУМПЦИИ НЕВИНОВНОСТИ, ПРАВЕ НА
ЗАЩИТУ, РАВЕНСТВЕ ГРАЖДАН ПЕРЕД ЗАКОНОМ И СУДОМ, ГЛАСНОСТИ И
СОСТЯЗАТЕЛЬНОСТИ ПРОЦЕССА,ОТВОДЕ СУДЬИ И Т.Д.6

СОГЛАСНО КОНСТИТУЦИЯ КР ГОСУДАРСТВЕННАЯ ВЛАСТЬ В
КЫРГЫЗСКОЙ РЕСПУБЛИКЕ  ОСУЩЕСТВЛЯЕТСЯ НА ОСНОВЕ
РАЗДЕЛЕНИЯ НА ЗАКОНОДАТЕЛЬНУЮ, ИСПОЛНИТЕЛЬНУЮ И СУДЕБНУЮ.
ОРГАНЫ ЗАКОНОДАТЕЛЬНОЙ, ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ И СУДЕБНОЙ ВЛАСТИ
САМОСТОЯТЕЛЬНЫ. В РАМКАХ ДАННОГО ИССЛЕДОВАНИЯ НАС
ИНТЕРЕСУЕТ СУДЕБНАЯ ВЛАСТЬ. В СООТВЕТСТВИИ СО СТАТЬЕЙ 93

5СМ.: ЭНЕЕВ А.Х. ОРГАНИЗАЦИОННО-ПРАВОВЫЕ ОСНОВЫ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ИНСТИТУТА СУДА
ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ В РОССИИ / ДИСС... КАНД. ЮРИД. НАУК. — М., 2007. — С. 24.
6КРОМЕ ТОГО, ФИКСИРУЮТСЯ ПРАВООГРАНИЧЕНИЯ, КОТОРЫЕ ЗАПРЕЩАЮТ ОСУЩЕСТВЛЯТЬ
ФУНКЦИИ, ПРИНАДЛЕЖАЩИЕ ПО ЗАКОНУ ДРУГОМУ ОРГАНУ. ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ
ГОСУДАРСТВЕННЫХ СТРУКТУР ДОЛЖНА ОГРАНИЧИВАТЬСЯ ИХ КОМПЕТЕНЦИЕЙ, КОТОРАЯ
ОСНОВЫВАЕТСЯ НА ПРИНЦИПЕ «ДОЗВОЛЕНО ТОЛЬКО ТО, ЧТО ПРЯМО РАЗРЕШЕНО ЗАКОНОМ».



КОНСТИТУЦИИ КР ПРАВОСУДИЕ В КЫРГЫЗСКОЙ РЕСПУБЛИКЕ
ОСУЩЕСТВЛЯЕТСЯ ТОЛЬКО СУДОМ.

СУДЕБНАЯ ВЛАСТЬ ОСУЩЕСТВЛЯЕТСЯ ПОСРЕДСТВОМ
КОНСТИТУЦИОННОГО, ГРАЖДАНСКОГО, УГОЛОВНОГО,
АДМИНИСТРАТИВНОГО И  ИНЫХ ФОРМ СУДОПРОИЗВОДСТВА. НИКАКИЕ
ДРУГИЕ ОРГАНЫ И ЛИЦА НЕ ВПРАВЕ ПРИНИМАТЬ НА СЕБЯ
ОСУЩЕСТВЛЕНИЕ ПРАВОСУДИЯ. СУДЕБНАЯ ВЛАСТЬ САМОСТОЯТЕЛЬНА
И ДЕЙСТВУЕТ НЕЗАВИСИМО ОТ ЗАКОНОДАТЕЛЬНОЙ И
ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ ВЛАСТЕЙ. СУД - ЭТО ОРГАН ГОСУДАРСТВА,
ОСУЩЕСТВЛЯЮЩИЙ ПРАВОСУДИЕ В ФОРМЕ РАЗРЕШЕНИЯ ДЕЛ В
УСТАНОВЛЕННОМ ЗАКОНОМ ПОРЯДКЕ.

ПУНКТ  1 СТАТЬЯ 93  КОНСТИТУЦИИ КЫРГЫЗСКОЙ  РЕСПУБЛИКИ
ЗАКРЕПИЛА ПРАВО ГРАЖДАН НА УЧАСТИЕ В ОТПРАВЛЕНИИ
ПРАВОСУДИЯ.

УЧАСТИЕ ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ ОСУЩЕСТВЛЯЕТСЯ ПРИ
ОТПРАВЛЕНИИ ПРАВОСУДИЯ В СУДАХ ОБЩЕЙ ЮРИСДИКЦИИ. ИХ
ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ В СУДАХ ПРЕДСТАВЛЯЕТ СОБОЙ ВЫПОЛНЕНИЕ
ГРАЖДАНСКОГО ДОЛГА И СЛУЖИТ РЕАЛИЗАЦИИ ПРИНЦИПА
КОЛЛЕГИАЛЬНОСТИ ПРАВОСУДИЯ. ОБЕСПЕЧЕНИЕ ИХ УЧАСТИЯ В
ФУНКЦИОНИРОВАНИИ ОРГАНОВ СУДЕБНОЙ ВЛАСТИ СЛУЖИТ ЗАЛОГОМ
ЕЕ ДЕМОКРАТИЧНОСТИ, ПРЕДСТАВЛЯЕТ СОБОЙ ОДНО ИЗ СРЕДСТВ
СОЦИАЛЬНОГО КОНТРОЛЯ ЗА ЗАКОННОСТЬЮ И СПРАВЕДЛИВОСТЬЮ
ДЕЯТЕЛЬНОСТИ СУДЕЙ.

Производство  в суде  с участием присяжных заседателей регламентируется нормами
гл. 37-1 (ст. 331-1-331-34 УПК КР).

ПОЛАГАЕМ, ЧТО СРАВНИТЕЛЬНЫЙ ОПЫТ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ СУДА
ПРИСЯЖНЫХ В ОТДЕЛЬНЫХ СТРАНАХ, В ЧАСТНОСТИ ЗАПАДНОЙ ЕВРОПЫ
И США, ДАЕТ НАМ ВОЗМОЖНОСТЬ КЛАССИФИЦИРОВАТЬ ОСОБЕННОСТИ
ЭТОГО ИНСТИТУТА СУДЕБНОЙ ВЛАСТИ, ВО ПЕРВЫХ,
САМОСТОЯТЕЛЬНОСТЬ СУДЕЙ ПРАВА (ЮРИСТЫ-ПРОФЕССИОНАЛЫ) И
СУДЕЙ ФАКТА (КОЛЛЕГИИ ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ); ВО-ВТОРЫХ,
РЕШЕНИЕ ОТНОСИТЕЛЬНО ВИНОВНОСТИ ИЛИ НЕВИНОВНОСТИ
ПОДСУДИМОГО ПРИНИМАЕТСЯ САМОСТОЯТЕЛЬНО КОЛЛЕГИЕЙ
НЕПРОФЕССИОНАЛЬНЫХ СУДЕЙ (ЖЮРИ ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ); В-
ТРЕТЬИХ, СУД ПРИСЯЖНЫХ ЕСТЬ НЕ «СУД УЛИЦЫ» И «НЕ СУД НАРОДА», А
СОВОКУПНАЯ МОДЕЛЬ ПРАВОСУДИЯ С УЧАСТИЕМ КАК НАРОДНОГО, ТАК
И ПРОФЕССИОНАЛЬНОГО ЭЛЕМЕНТА, РОЛЬ КАЖДОГО ИЗ КОТОРЫХ
КОНСТИТУИРУЕТ СУД ПРИСЯЖНЫХ КАК ЦЕЛОЕ.7

ХРОНОЛОГИЧЕСКИ ВЫНЕСЕНИЕ РЕШЕНИЯ КОЛЛЕГИЕЙ
ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ КОНЕЧНАЯ ФАЗА ПРОЦЕССА, СВЯЗАННАЯ С
ИХ УЧАСТИЕМ, ЛОГИЧЕСКИ ЖЕ ЭТО ЯДРО ПРОЦЕССА, ЕГО ЛОГИЧЕСКОЕ
НАЧАЛО. ВСЕ ПРОЦЕССУАЛЬНЫЕ И ОРГАНИЗАЦИОННЫЕ ОСОБЕННОСТИ
ГРУППИРУЮТСЯ ВОКРУГ ЯДРА И ВЫВОДЯТСЯ ИЗ НЕГО.3

БЕЗ МАЛОГО СТО ЛЕТ НАЗАД А.Ф. КОНИ ПИСАЛ, ЧТО РУССКИЙ
ПРИСЯЖНЫЙ ЗАСЕДАТЕЛЬ ОТНОСИТСЯ К СВОЕМУ ДЕЛУ КАК К ДЕЛУ
СЛУЖЕНИЯ СОВЕСТИ. ПОВЕСТКУ О ВЫЗОВЕ В СУД ОН ХРАНИТ ЗА
ОБРАЗАМИ.8 ТАК,  УПК КР УКАЗЫВАЕТ,  ЧТО В ХОДЕ СУДЕБНОГО
РАЗБИРАТЕЛЬСТВА УГОЛОВНОГО ДЕЛА ПРИСЯЖНЫЕ ЗАСЕДАТЕЛИ
РАЗРЕШАЮТ СЛЕДУЮЩИЕ ВОПРОСЫ (ОНИ ПРЕДУСМОТРЕНЫ 1, 2 , 3 И 4

7СМ.: КАРНОЗОВА Л.М. ВОЗРОЖДЕННЫЙ СУД ПРИСЯЖНЫХ. - М., 2000. - С. 28.
8СМ.: КОНИ А.Ф. СОБРАНИЕ СОЧИНЕНИЙ. Т. 4 М., 1967. С. 282.



ЧАСТИ ПЕРВОЙ СТАТЬИ 331-20 УПК КР И СФОРМУЛИРОВАНЫ В
ВОПРОСНОМ ЛИСТЕ):

- ДОКАЗАНО ЛИ, ЧТО ДЕЯНИЕ ИМЕЛО МЕСТО;
- ДОКАЗАНО ЛИ, ЧТО ДЕЯНИЕ СОВЕРШИЛ ПОДСУДИМЫЙ;
- ВИНОВЕН ЛИ ПОДСУДИМЫЙ В СОВЕРШЕНИИ ЭТОГО ДЕЯНИЯ.
В СЛУЧАЕ ПРИЗНАНИЯ ПОДСУДИМОГО ВИНОВНЫМ ПРИСЯЖНЫЕ

ЗАСЕДАТЕЛИ ТАК ЖЕ УКАЗЫВАЮТ В СООТВЕТСТВИИ СО СТАТЬЕЙ 331-20
УПК КР, ЗАСЛУЖИВАЕТ ЛИ ПОДСУДИМЫЙ СНИСХОЖДЕНИЯ. В СТАТЬЕ
331-20 УПК КР ВОПРОСЫ СФОРМУЛИРОВАНЫ СЛЕДУЮЩИМ ОБРАЗОМ:

1) ДОКАЗАНО ЛИ, ЧТО ДЕЯНИЕ ИМЕЛО МЕСТО;
2) ДОКАЗАНО ЛИ, ЧТО ЭТО ДЕЯНИЕ СОВЕРШИЛ ПОДСУДИМЫЙ;
3) ВИНОВЕН ЛИ ПОДСУДИМЫЙ В СОВЕРШЕНИИ ЭТОГО ДЕЯНИЯ.
СУДЬЯ С УЧЕТОМ РЕЗУЛЬТАТОВ СУДЕБНОГО СЛЕДСТВИЯ, ПРЕНИЙ

СТОРОН ФОРМУЛИРУЕТ В ПИСЬМЕННОМ ВИДЕ ВОПРОСЫ, ПОДЛЕЖАЩИЕ
РАЗРЕШЕНИЮ ПРИСЯЖНЫМИ ЗАСЕДАТЕЛЯМИ, ЗАЧИТЫВАЕТ ИХ И
ПЕРЕДАЕТ СТОРОНАМ. СТОРОНЫ ВПРАВЕ ВЫСКАЗАТЬ СВОИ ЗАМЕЧАНИЯ
ПО СОДЕРЖАНИЮ И ФОРМУЛИРОВКЕ ВОПРОСОВ И ВНЕСТИ
ПРЕДЛОЖЕНИЯ О ПОСТАНОВКЕ НОВЫХ ВОПРОСОВ.

ПРИ ЭТОМ СУДЬЯ НЕ ВПРАВЕ ОТКАЗАТЬ ПОДСУДИМОМУ ИЛИ ЕГО
ЗАЩИТНИКУ В ПОСТАНОВКЕ ВОПРОСОВ О НАЛИЧИИ ПО УГОЛОВНОМУ
ДЕЛУ ФАКТИЧЕСКИХ ОБСТОЯТЕЛЬСТВ, ИСКЛЮЧАЮЩИХ
ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ПОДСУДИМОГО ЗА СОДЕЯННОЕ ИЛИ ВЛЕКУЩИХ ЗА
СОБОЙ ЕГО ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ЗА МЕНЕЕ ТЯЖКОЕ ПРЕСТУПЛЕНИЕ. НА
ВРЕМЯ ОБСУЖДЕНИЯ И ФОРМУЛИРОВАНИЯ ВОПРОСОВ ПРИСЯЖНЫЕ
ЗАСЕДАТЕЛИ УДАЛЯЮТСЯ ИЗ ЗАЛА СУДЕБНОГО ЗАСЕДАНИЯ. С УЧЕТОМ
ЗАМЕЧАНИЙ И ПРЕДЛОЖЕНИЙ СТОРОН СУДЬЯ В СОВЕЩАТЕЛЬНОЙ
КОМНАТЕ ОКОНЧАТЕЛЬНО ФОРМУЛИРУЕТ ВОПРОСЫ, ПОДЛЕЖАЩИЕ
РАЗРЕШЕНИЮ ПРИСЯЖНЫМИ ЗАСЕДАТЕЛЯМИ, И ВНОСИТ ИХ В
ВОПРОСНЫЙ ЛИСТ, КОТОРЫЙ ПОДПИСЫВАЕТСЯ ИМ.

ВОПРОСНЫЙ ЛИСТ ОГЛАШАЕТСЯ В ПРИСУТСТВИИ ПРИСЯЖНЫХ
ЗАСЕДАТЕЛЕЙ И ПЕРЕДАЕТСЯ СТАРШИНЕ ПРИСЯЖНЫХ. ПЕРЕД
УДАЛЕНИЕМ В СОВЕЩАТЕЛЬНУЮ КОМНАТУ ПРИСЯЖНЫЕ ЗАСЕДАТЕЛИ
ВПРАВЕ ПОЛУЧИТЬ ОТ ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩЕГО РАЗЪЯСНЕНИЯ ПО
ВОЗНИКШИМ У НИХ НЕЯСНОСТЯМ В СВЯЗИ С ПОСТАВЛЕННЫМИ
ВОПРОСАМИ, НЕ КАСАЯСЬ ПРИ ЭТОМ СУЩЕСТВА ВОЗМОЖНЫХ ОТВЕТОВ
НА ЭТИ ВОПРОСЫ.

ПОСЛЕ ОСНОВНОГО ВОПРОСА О ВИНОВНОСТИ ПОДСУДИМОГО
МОГУТ СТАВИТЬСЯ ЧАСТНЫЕ ВОПРОСЫ О ТАКИХ ОБСТОЯТЕЛЬСТВАХ,
КОТОРЫЕ УВЕЛИЧИВАЮТ ИЛИ УМЕНЬШАЮТ СТЕПЕНЬ ВИНОВНОСТИ
ЛИБО ИЗМЕНЯЮТ ЕЕ ХАРАКТЕР, ВЛЕКУТ ОСВОБОЖДЕНИЕ
ПОДСУДИМОГО ОТ ОТВЕТСТВЕННОСТИ. В НЕОБХОДИМЫХ СЛУЧАЯХ
ОТДЕЛЬНО СТАВЯТСЯ ТАКЖЕ ВОПРОСЫ О СТЕПЕНИ ОСУЩЕСТВЛЕНИЯ
ПРЕСТУПНОГО НАМЕРЕНИЯ, ПРИЧИНАХ, В СИЛУ КОТОРЫХ ДЕЯНИЕ НЕ
БЫЛО ДОВЕДЕНО ДО КОНЦА, СТЕПЕНИ И ХАРАКТЕРЕ СОУЧАСТИЯ
КАЖДОГО ИЗ ПОДСУДИМЫХ В СОВЕРШЕНИИ ПРЕСТУПЛЕНИЯ.

ЕСЛИ ПОДСУДИМЫЙ БУДЕТ ПРИЗНАН ВИНОВНЫМ, ТО ПРИСЯЖНЫМ
ПРЕДОСТАВЛЯЕТСЯ ПРАВО СКАЗАТЬ, ЗАСЛУЖИВАЕТ ЛИ ПОДСУДИМЫЙ
СНИСХОЖДЕНИЯ ИЛИ ОСОБОГО СНИСХОЖДЕНИЯ, ЛИБО ОН ЭТОГО НЕ
ЗАСЛУЖИВАЕТ (СТ. 331-20 УПК КР). СНИСХОЖДЕНИЕ ОЗНАЧАЕТ МЕНЕЕ
СТРОГОЕ И ВЗЫСКАТЕЛЬНОЕ ОТНОШЕНИЕ К ПОДСУДИМОМУ, ЧЕМ
ЗАСЛУЖИВАЛ БЫ ОН В ОБЫЧНЫХ УСЛОВИЯХ.

СОГЛАСНО РЕГЛАМЕНТАЦИИ ПРОИЗВОДСТВА В СУДЕ ПРИСЯЖНЫХ,



ПРИСЯЖНЫЕ ЗАСЕДАТЕЛИ НЕ УЧАСТВУЮТ В ВЫБОРЕ МЕРЫ НАКАЗАНИЯ.
НО, КАК ГОВОРИЛОСЬ ВЫШЕ, ВОЗМОЖНОСТЬ ВЛИЯТЬ НА ПРИГОВОР В
ЭТОЙ ЧАСТИ ОНИ ПОЛУЧИЛИ, ВЫСКАЗЫВАЯ МНЕНИЕ О ТОМ,
ЗАСЛУЖИВАЕТ ЛИ ПОДСУДИМЫЙ СНИСХОЖДЕНИЯ ИЛИ ОСОБОГО
СНИСХОЖДЕНИЯ. ЗАКОН УСТАНАВЛИВАЕТ СПЕЦИАЛЬНЫЕ ПРАВИЛА
НАЗНАЧЕНИЯ НАКАЗАНИЯ СУДЬЕЙ В ОБОИХ СЛУЧАЯХ. НО ЗАКОН НЕ
УКАЗЫВАЕТ ОСНОВАНИЙ ДЛЯ РЕШЕНИЯ ВОПРОСА О СНИСХОЖДЕНИИ
ПРИСЯЖНЫМИ.

ОЧЕВИДНО, ОБСТОЯТЕЛЬСТВА, ВЛЕКУЩИЕ СНИСХОЖДЕНИЕ, НЕ
МОГУТ БЫТЬ КОНКРЕТИЗИРОВАНЫ. ОСНОВАНИЕ ДЛЯ СНИСХОЖДЕНИЯ
МОЖЕТ БЫТЬ НАЙДЕНО ПРИ ОЦЕНКЕ ЛЮБЫХ ОБСТОЯТЕЛЬСТВ
СОВЕРШЕНИЯ ПРЕСТУПЛЕНИЯ: ОБСТАНОВКИ, ВРЕМЕНИ, МЕСТА,
СИТУАЦИИ, ПРЕДШЕСТВУЮЩЕЙ ПРЕСТУПЛЕНИЮ; ПОВЕДЕНИЯ
ПОДСУДИМОГО ДО И ПОСЛЕ СОВЕРШЕНИЯ ПРЕСТУПЛЕНИЯ И Т.Д. ЗДЕСЬ
ВОЗМОЖНО САМОЕ ШИРОКОЕ УСМОТРЕНИЕ ПРИСЯЖНЫХ.

ВОПРОСЫ, ПОДЛЕЖАЩИЕ РАЗРЕШЕНИЮ ПРИСЯЖНЫМИ
ЗАСЕДАТЕЛЯМИ, СТАВЯТСЯ В ОТНОШЕНИИ КАЖДОГО ПОДСУДИМОГО
ОТДЕЛЬНО. ВОПРОСЫ СТАВЯТСЯ В ПОНЯТНЫХ ПРИСЯЖНЫМ
ЗАСЕДАТЕЛЯМ ФОРМУЛИРОВКАХ. ПЕРЕД УДАЛЕНИЕМ ПРИСЯЖНЫХ В
СОВЕЩАТЕЛЬНУЮ КОМНАТУ ДЛЯ ВЫНЕСЕНИЯ ВЕРДИКТА
ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩИЙ ОБРАЩАЕТСЯ К НИМ С НАПУТСТВЕННЫМ
СЛОВОМ, СОДЕРЖАНИЕ КОТОРОГО ДОЛЖНО СООТВЕТСТВОВАТЬ
ТРЕБОВАНИЯМ СТ. 331-21 УПК КР.

НАПУТСТВЕННОЕ СЛОВО ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩЕГО ПРИЗВАНО
МАКСИМАЛЬНО ПОМОЧЬ ПРИСЯЖНЫМ ЗАСЕДАТЕЛЯМ РАЗОБРАТЬСЯ В
ОБСТОЯТЕЛЬСТВАХ РАССМАТРИВАЕМОГО УГОЛОВНОГО ДЕЛА,
ДОЛЖНЫМ ОБРАЗОМ ОЦЕНИТЬ ИССЛЕДОВАННЫЕ В СУДЕ
ДОКАЗАТЕЛЬСТВА И ВЫНЕСТИ СПРАВЕДЛИВОЕ РЕШЕНИЕ, НО НЕ
НАСТОЛЬКО, ЧТОБЫ ПОДСКАЗАТЬ ОТВЕТЫ НА ВОПРОСЫ, ПОДЛЕЖАЩИЕ
РАЗРЕШЕНИЮ КОЛЛЕГИЕЙ ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ. В ОБЯЗАННОСТЬ
ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩЕГО ВМЕНЕНО РАЗЪЯСНЯТЬ «СУЩНОСТЬ
ПРИНЦИПА ПРЕЗУМПЦИИ НЕВИНОВНОСТИ, ПОЛОЖЕНИЕ О ТОЛКОВАНИИ
НЕУСТРАНИМЫХ СОМНЕНИЙ В ПОЛЬЗУ ПОДСУДИМОГО» (СТ. 331-21 УПК
КР).

СОГЛАСНО СТ. 331-21 УПК КР, В НАПУТСТВЕННОМ СЛОВЕ ДОЛЖНО
БЫТЬ РАЗЪЯСНЕНО, ЧТО НИКАКИЕ ДОКАЗАТЕЛЬСТВА ДЛЯ ПРИСЯЖНЫХ
НЕ ИМЕЮТ ЗАРАНЕЕ УСТАНОВЛЕННОЙ СИЛЫ.
ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩЕМУ ЦЕЛЕСООБРАЗНО ОДНОВРЕМЕННО
ПОДЧЕРКНУТЬ, ЧТО ЗНАЧИМОСТЬ ТЕХ ИЛИ ИНЫХ ДОКАЗАТЕЛЬСТВ НЕ
МОЖЕТ ОПРЕДЕЛЯТЬСЯ ПО КАКИМ-ТО ФОРМАЛЬНЫМ ПРИЗНАКАМ.
ОЦЕНИВАЯ ПОКАЗАНИЯ ПОДСУДИМОГО И ПОТЕРПЕВШЕГО, ПРИСЯЖНЫЕ
ЗАСЕДАТЕЛИ ДОЛЖНЫ ПОМНИТЬ, ЧТО ЭТО НАИБОЛЕЕ
ЗАИНТЕРЕСОВАННЫЕ В ИСХОДЕ ДЕЛА ЛИЦА И ИХ ПОКАЗАНИЯ НУЖНО
ОЦЕНИВАТЬ В СОВОКУПНОСТИ С ДРУГИМИ ДОКАЗАТЕЛЬСТВАМИ.

РАЗЪЯСНЯЯ ПРОЦЕССУАЛЬНЫЕ НОРМЫ, ОТНОСЯЩИЕСЯ К
ДОКАЗАТЕЛЬСТВАМ, ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩИЙ ДОЛЖЕН ЗАБОТИТЬСЯ
О МАКСИМАЛЬНОЙ ОБЪЕКТИВНОСТИ И НЕ ВПРАВЕ УКАЗЫВАТЬ НА ТО,
КАКИЕ ВЫВОДЫ ДОЛЖНЫ БЫТЬ СДЕЛАНЫ ПРИСЯЖНЫМИ
ЗАСЕДАТЕЛЯМИ В ДАННОМ КОНКРЕТНОМ СЛУЧАЕ. ОБЪЕКТИВНОЙ
ОСНОВОЙ ДЛЯ ВЫНЕСЕНИЯ ПРИСЯЖНЫМИ ЗАСЕДАТЕЛЯМИ
СПРАВЕДЛИВОГО РЕШЕНИЯ ПО ДЕЛУ ДОЛЖНЫ СЛУЖИТЬ ЛИШЬ ТЕ
ДОКАЗАТЕЛЬСТВА, КОТОРЫЕ БЫЛИ НЕПОСРЕДСТВЕННО ИССЛЕДОВАНЫ



В СУДЕБНОМ ЗАСЕДАНИИ, О ЧЕМ СЛЕДУЕТ ОБЯЗАТЕЛЬНО СКАЗАТЬ В
НАПУТСТВЕННОМ СЛОВЕ.

В СВОЕМ НАПУТСТВЕННОМ СЛОВЕ ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩИЙ
ОБЯЗАН НАПОМНИТЬ ПРИСЯЖНЫМ ЗАСЕДАТЕЛЯМ О ТОМ, ЧТО В ОСНОВУ
СВОЕГО РЕШЕНИЯ ОНИ НЕ ДОЛЖНЫ КЛАСТЬ ИСКЛЮЧЕННЫЕ РАНЕЕ ИЗ
СУДЕБНОГО РАЗБИРАТЕЛЬСТВА ДОКАЗАТЕЛЬСТВА. МОЖЕТ ВОЗНИКНУТЬ
ТАКЖЕ НЕОБХОДИМОСТЬ ОБРАТИТЬ ИХ ВНИМАНИЕ НА ТЕ
ОБСТОЯТЕЛЬСТВА, КОТОРЫЕ ХОТЯ И ИМЕЮТ ЗНАЧЕНИЕ ДЛЯ
УГОЛОВНОГО ДЕЛА, НО ОСТАЛИСЬ НЕВЫЯСНЕННЫМИ В ХОДЕ
СУДЕБНОГО СЛЕДСТВИЯ И НА ДАННЫЙ МОМЕНТ ЯВЛЯЮТСЯ
НЕОПРЕДЕЛЕННЫМИ, ПОЭТОМУ ДОЛЖНЫ ТРАКТОВАТЬСЯ В ПОЛЬЗУ
ОБВИНЯЕМОГО.

СЧИТАЕМ, ЧТО КРУГ ВОПРОСОВ, КОТОРЫЕ В СООТВЕТСТВИИ СО СТ.
331-21 УПК КР ДОЛЖНЫ БЫТЬ ОТРАЖЕНЫ В НАПУТСТВЕННОМ СЛОВЕ
ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩЕГО, НЕ ЯВЛЯЕТСЯ ИСЧЕРПЫВАЮЩИМ. ТАК,
ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩИЙ ПРИ ОБРАЩЕНИИ К ПРИСЯЖНЫМ ВПРАВЕ
ОБЪЯСНИТЬ ИМ НАЗНАЧЕНИЕ СВОЕГО НАПУТСТВЕННОГО СЛОВА, А ПРИ
ЗАВЕРШЕНИИ НАПУТСТВЕННОГО СЛОВА ВПРАВЕ НАПОМНИТЬ
ПРИСЯЖНЫМ ПРАВИЛА ИХ СОВЕЩАНИЯ ПРИ ПОСТАНОВЛЕНИИ
ВЕРДИКТА И ВРЕМЯ НАЧАЛА ГОЛОСОВАНИЯ ПРИ НЕДОСТИЖЕНИИ
ПРИСЯЖНЫМИ ЕДИНОДУШИЯ.

СОДЕРЖАНИЕ НАПУТСТВЕННОГО СЛОВА
ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩЕГО ИМЕЕТ СУЩЕСТВЕННОЕ ЗНАЧЕНИЕ НЕ
ТОЛЬКО ДЛЯ ПРИСЯЖНЫХ, НО И ДЛЯ ГОСУДАРСТВЕННОГО ОБВИНИТЕЛЯ,
ПОТЕРПЕВШЕГО, ГРАЖДАНСКОГО ИСТЦА, ГРАЖДАНСКОГО ОТВЕТЧИКА И
ИХ ПРЕДСТАВИТЕЛЕЙ, ПОДСУДИМОГО И ЕГО ЗАЩИТНИКА. ОНО НЕ
ДОЛЖНО НАНОСИТЬ УЩЕРБ ИХ ЗАКОННЫМ ИНТЕРЕСАМ. А ПРОИЗОЙТИ
ЭТО МОЖЕТ В СЛУЧАЕ НАРУШЕНИЯ ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩИМ
ПРИНЦИПА ОБЪЕКТИВНОСТИ ПРИ ПРОИЗНЕСЕНИИ НАПУТСТВЕННОГО
СЛОВА. ПОЭТОМУ ЗАКОН ДОПУСКАЕТ ЗАЯВЛЕНИЕ УЧАСТНИКАМИ
СУДЕБНОГО РАЗБИРАТЕЛЬСТВА ВОЗРАЖЕНИЙ В СВЯЗИ С СОДЕРЖАНИЕМ
НАПУТСТВЕННОГО СЛОВА ПО МОТИВАМ ОТСТУПЛЕНИЯ
ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩЕГО ОТ ПРИНЦИПА ОБЪЕКТИВНОСТИ (СТ. 331-21
УПК КР).

СУДЕБНОЙ ПРАКТИКОЙ ПОДТВЕРЖДЕНО, ЧТО ВОЗРАЖЕНИЯ СТОРОН
В СВЯЗИ С СОДЕРЖАНИЕМ НАПУТСТВЕННОГО СЛОВА
ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩИМ ДОЛЖНЫ ЗАЯВЛЯТЬСЯ В ПРИСУТСТВИИ
ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ. К СОЖАЛЕНИЮ, В ЗАКОНЕ НИЧЕГО НЕ
СКАЗАНО О ТОМ, КАК ДОЛЖЕН РЕАГИРОВАТЬ
ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩИЙ СУДЬЯ НА ТАКИЕ ВОЗРАЖЕНИЯ.
ПРЕДСТАВЛЯЕТСЯ, ЧТО ОН, ПО КРАЙНЕЙ МЕРЕ, ВПРАВЕ
СКОРРЕКТИРОВАТЬ СОДЕРЖАНИЕ НАПУТСТВЕННОГО СЛОВА, ЧТО
НЕОБХОДИМО ЗАКРЕПИТЬ В ЗАКОНЕ. ПОСЛЕ НАПУТСТВЕННОГО СЛОВА
ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩЕГО, ПРИСЯЖНЫЕ ЗАСЕДАТЕЛИ УДАЛЯЮТСЯ В
СОВЕЩАТЕЛЬНУЮ КОМНАТУ ДЛЯ ВЫНЕСЕНИЯ ВЕРДИКТА, ТО ЕСТЬ
РЕШЕНИЯ ПО ПОСТАВЛЕННЫМ ПЕРЕД НИМИ ВОПРОСАМ, ВКЛЮЧАЯ
ОСНОВНОЙ - О ВИНОВНОСТИ ПОДСУДИМОГО. ПРАВИЛА О СОВЕЩАНИИ
ПРИСЯЖНЫХ И ВЫНЕСЕНИИ ВЕРДИКТА ИЗЛОЖЕНЫ В СТ.СТ. 331-22 И  331-
25 УПК КР.

В СОВЕЩАНИИ ПРИНИМАЮТ УЧАСТИЕ ЛИШЬ КОМПЛЕКТНЫЕ
ПРИСЯЖНЫЕ ЗАСЕДАТЕЛИ. КРОМЕ ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ
ПРИСУТСТВИЕ ИНЫХ ЛИЦ В СОВЕЩАТЕЛЬНОЙ КОМНАТЕ НЕ



ДОПУСКАЕТСЯ. ПРОВОДИТСЯ СОВЕЩАНИЕ ПРИСЯЖНЫХ НЕПРЕРЫВНО
ДО ПРИНЯТИЯ ВЕРДИКТА, ОДНАКО С НАСТУПЛЕНИЕМ НОЧНОГО
ВРЕМЕНИ, А С РАЗРЕШЕНИЯ ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩЕГО ТАКЖЕ ПО
ОКОНЧАНИИ РАБОЧЕГО ВРЕМЕНИ, ПРИСЯЖНЫЕ ЗАСЕДАТЕЛИ ВПРАВЕ
ПРЕРВАТЬ СОВЕЩАНИЕ ДЛЯ ОТДЫХА. СУЖДЕНИЯ, ВЫСКАЗАННЫЕ ВО
ВРЕМЯ СОВЕЩАНИЯ, ПРИСЯЖНЫЕ ЗАСЕДАТЕЛИ РАЗГЛАШАТЬ НЕ МОГУТ
(СТ. 331-22 УПК КР).

НЕОБХОДИМОСТЬ ПОИСКА ЕДИНОГО РЕШЕНИЯ ОБУСЛОВЛЕНА ПРИ
ЭТОМ ОСОБЫМ ХАРАКТЕРОМ ДЕЛ О ПРЕСТУПЛЕНИЯХ, ОТНЕСЕННЫХ К
КОМПЕТЕНЦИИ СУДА ПРИСЯЖНЫХ И ТЕМИ ПОСЛЕДСТВИЯМИ, С
КОТОРЫМИ СВЯЗАНО ПРИЗНАНИЕ ЛИЦА ВИНОВНЫМ В ИХ СОВЕРШЕНИИ.

В ПРОЦЕССЕ СОВЕЩАНИЯ ГОЛОСОВАНИЕ ПРОВОДИТСЯ ОТКРЫТО.
НИКТО ИЗ ПРИСЯЖНЫХ НЕ ВПРАВЕ ВОЗДЕРЖАТЬСЯ ПРИ ГОЛОСОВАНИИ.
СТАРШИНА ПОДАЕТ СВОЙ ГОЛОС ПОСЛЕДНИМ (СТ. 331-23 УПК КР).
ОБВИНИТЕЛЬНЫЙ ВЕРДИКТ СЧИТАЕТСЯ ПРИНЯТЫМ, ЕСЛИ ЗА
УТВЕРДИТЕЛЬНЫЕ ОТВЕТЫ НА КАЖДЫЙ ИЗ ПОСТАВЛЕННЫХ ВОПРОСОВ
ПРОГОЛОСОВАЛО БОЛЬШИНСТВО ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ.
ОПРАВДАТЕЛЬНЫЙ ВЕРДИКТ СЧИТАЕТСЯ ПРИНЯТЫМ, ЕСЛИ ЗА
ОТРИЦАТЕЛЬНЫЙ ОТВЕТ НА ЛЮБОЙ ИЗ ПОСТАВЛЕННЫХ В НЕМ ТРЕХ
ОСНОВНЫХ ВОПРОСОВ ПРОГОЛОСОВАЛО НЕ МЕНЕЕ ШЕСТИ
ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ. ОТВЕТЫ НА ПРОЧИЕ ВОПРОСЫ
ОПРЕДЕЛЯЮТСЯ БОЛЬШИНСТВОМ ГОЛОСОВ, ЕСЛИ ЖЕ ОНИ
РАЗДЕЛИЛИСЬ ПОРОВНУ, ТО ПРИНИМАЕТСЯ НАИБОЛЕЕ
БЛАГОПРИЯТНЫЙ ДЛЯ ОБВИНЯЕМОГО ОТВЕТ (СТ. 331-24 УПК КР).

НА КАЖДЫЙ ВОПРОС, ПОСТАВЛЕННЫЙ В ВОПРОСНОМ ЛИСТЕ,
ДАЕТСЯ ОТВЕТ В УТВЕРДИТЕЛЬНОЙ ФОРМЕ: «ДА» ИЛИ В
ОТРИЦАТЕЛЬНОЙ «НЕТ» С ОБЯЗАТЕЛЬНЫМ КРАТКИМ ПОЯСНЕНИЕМ («ДА,
ВИНОВЕН», «НЕТ, НЕ ВИНОВЕН» И Т.П.). ОТВЕТЫ ЗАНОСЯТСЯ СТАРШИНОЙ
В ВОПРОСНЫЙ ЛИСТ НЕПОСРЕДСТВЕННО ПОСЛЕ КАЖДОГО ИЗ
СООТВЕТСТВУЮЩИХ ВОПРОСОВ. ЕСЛИ ОТВЕТ НА ПРЕДЫДУЩИЙ
ВОПРОС ИСКЛЮЧАЕТ НЕОБХОДИМОСТЬ ОТВЕЧАТЬ НА ПОСЛЕДУЮЩИЙ,
СТАРШИНА, С СОГЛАСИЯ БОЛЬШИНСТВА, ВПИСЫВАЕТ ПОСЛЕ НЕГО
СЛОВА «БЕЗ ОТВЕТА». ЕСЛИ ОТВЕТ НА ВОПРОС ПРИНИМАЛСЯ
ГОЛОСОВАНИЕМ, СТАРШИНА УКАЗЫВАЕТ ПОСЛЕ ОТВЕТА РЕЗУЛЬТАТ
ПОДСЧЕТА ГОЛОСОВ. ВОПРОСНЫЙ ЛИСТ С ОТВЕТАМИ КОЛЛЕГИИ
ПРИСЯЖНЫХ ПОДПИСЫВАЕТСЯ СТАРШИНОЙ ПРИСЯЖНЫХ
ЗАСЕДАТЕЛЕЙ (П.П. 6 – 8 СТ. 331-23 УПК КР).

СУДАМИ ПРИСЯЖНЫХ БЫЛИ ВЫНЕСЕНЫ ВЕРДИКТЫ, В КОТОРЫХ
ПРИСЯЖНЫЕ НА ТРЕТИЙ ВОПРОС - О ВИНОВНОСТИ ПОДСУДИМОГО -
ОТВЕЧАЛИ ОТРИЦАТЕЛЬНО, ПРИЗНАВАЯ, ВМЕСТЕ С ТЕМ, ДОКАЗАННЫМИ
ВСЕ ФАКТИЧЕСКИЕ ОБСТОЯТЕЛЬСТВА СОВЕРШЕННОГО ПРЕСТУПЛЕНИЯ,
В ТОМ ЧИСЛЕ И ОБСТОЯТЕЛЬСТВА, ХАРАКТЕРИЗУЮЩИЕ НАЛИЧИЕ
КОНКРЕТНОЙ ВИНЫ ЛИЦА, В ЧАСТНОСТИ ПРИЗНАВАЛИ ДОКАЗАННЫМ
НАМЕРЕННЫЙ ХАРАКТЕР ДЕЙСТВИЙ, ЧТО СВИДЕТЕЛЬСТВОВАЛО О
ПРЯМОМ УМЫСЛЕ. ПРИ ЭТОМ САМИ ПОДСУДИМЫЕ, ЧТО ОСОБЕННО
ИНТЕРЕСНО, ПРИЗНАВАЛИ СВОЮ ВИНУ.

НА ОСНОВАНИИ ВЫШЕИЗЛОЖЕННОГО СДЕЛАЕМ СЛЕДУЮЩИЕ
ВЫВОДЫ.

ВО-ПЕРВЫХ, СУДЕБНАЯ ВЛАСТЬ В КЫРГЫЗСКОЙ РЕСПУБЛИКЕ
ОСУЩЕСТВЛЯЕТСЯ ТОЛЬКО СУДАМИ В ЛИЦЕ СУДЕЙ И ПРИВЛЕКАЕМЫХ В
УСТАНОВЛЕННОМ ЗАКОНОМ ПОРЯДКЕ К ОСУЩЕСТВЛЕНИЮ
ПРАВОСУДИЯ ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ. НИКАКИЕ ДРУГИЕ ОРГАНЫ И



ЛИЦА НЕ ВПРАВЕ ПРИНИМАТЬ НА СЕБЯ ОСУЩЕСТВЛЕНИЕ ПРАВОСУДИЯ.
СУДЕБНАЯ ВЛАСТЬ САМОСТОЯТЕЛЬНА И ДЕЙСТВУЕТ НЕЗАВИСИМО ОТ
ЗАКОНОДАТЕЛЬНОЙ И ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ ВЛАСТЕЙ. СУД - ЭТО ОРГАН
ГОСУДАРСТВА, ОСУЩЕСТВЛЯЮЩИЙ ПРАВОСУДИЕ В ФОРМЕ
РАЗРЕШЕНИЯ ДЕЛ В УСТАНОВЛЕННОМ ЗАКОНОМ ПОРЯДКЕ. ТАКИМ
ОБРАЗОМ, МОЖНО СКАЗАТЬ, ИНСТИТУТ ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ
ЗАНИМАЕТ ОДНО ИЗ ОСНОВНЫХ МЕСТ В СИСТЕМЕ СУДЕБНОЙ ВЛАСТИ
КЫРГЫЗСКОЙ  РЕСПУБЛИКИ НАРЯДУ С СУДЬЯМИ,  ТАК КАК ОНИ
ОСУЩЕСТВЛЯЮТ СУДЕБНУЮ ВЛАСТЬ.

ВО-ВТОРЫХ, ИНСТИТУТ ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ ИГРАЕТ
ЗНАЧИТЕЛЬНУЮ РОЛЬ, ТАК КАК ОН ПОЗВОЛЯЕТ ГРАЖДАНАМ
КЫРГЫЗСКОЙ  РЕСПУБЛИКИ УЧАСТВОВАТЬ В ОСУЩЕСТВЛЕНИИ
ПРАВОСУДИЯ В ПОРЯДКЕ, ПРЕДУСМОТРЕННОМ  ЗАКОНОМ. БОЛЕЕ ТОГО,
УЧАСТИЕ ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ В ОСУЩЕСТВЛЕНИИ ПРАВОСУДИЯ
ЯВЛЯЕТСЯ ГРАЖДАНСКИМ ДОЛГОМ.

В-ТРЕТЬИХ, ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ ПРИСЯЖНЫХ ЗАСЕДАТЕЛЕЙ В СУДЕ
ПРЕДСТАВЛЯЕТ СОБОЙ ВЫПОЛНЕНИЕ ГРАЖДАНСКОГО ДОЛГА И СЛУЖИТ
РЕАЛИЗАЦИИ ПРИНЦИПА КОЛЛЕГИАЛЬНОСТИ ПРАВОСУДИЯ.
ОБЕСПЕЧЕНИЕ ИХ УЧАСТИЯ В ФУНКЦИОНИРОВАНИИ ОРГАНОВ
СУДЕБНОЙ ВЛАСТИ СЛУЖИТ ЗАЛОГОМ ЕЕ ДЕМОКРАТИЧНОСТИ,
ПРЕДСТАВЛЯЕТ СОБОЙ ОДНО ИЗ СРЕДСТВ СОЦИАЛЬНОГО КОНТРОЛЯ ЗА
ЗАКОННОСТЬЮ И СПРАВЕДЛИВОСТЬЮ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ СУДЕЙ.
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